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Hur oversattande till svenska har utvecklats

— exemplet P. G. Wodehouse

Nils Hékansons innehéllsrika bok ”Dolda Gudar. En bok om allt som inte gar forlorat i en
oversittning” belonades med Augustpriset for arets fackbok 2021. Han visar trender i hur
Oversittandets konst utvecklats i Sverige och illustrerar sina resonemang med méngder av citat, men
han ndmner varken Wodehouse eller hans mest kénda svenska dversittare Hammarling och Hammar.
Niér jag laste boken hade jag sjéalvklart Plum i bakhuvudet. Jag dr inte sprakvetare men har som glad
amator flera gdnger gett mig ut likt Bambi pa Oversittandets hala is. Jag har exempelvis jAmfort nagra
olika svenska Overséttningar av samma Plumtext och publicerat resultatet i essder pa hemsidan
www.wodehouseforskning@weebly.com. WodehouseSéallskapet utsdg mig till redaktér for novell-
samlingen I sillskap med Wodehouse”, som utkom 2015. Denna antologi innehéller enbart tidigare
odversatta noveller som nu oversattes av medlemmar i Séllskapet. Jag Oversatte sjdlv nagra stycken.
Hakansons bok vickte fragan: I vilken man stimmer utvecklingen av Oversidttningarna av
Wodehouse till svenska med de generella trender som Hikanson beskriver? Plums texter har
Oversatts i 6ver 100 &r, dvs under hela den moderna svenska litteraturhistorien. Jag forsoker jimfora en
del av Hikansons iakttagelser med de svenska Wodehousedverséttningarnas historia.

Kort om Hikansons iakttagelser

I boken finns en historisk Oversikt over hur Oversdttandet till svenska utvecklats generellt, samt
resonemang pa teoretisk nivda om vad Gversittning egentligen d4r och om vad som kan hénda i
Oversattningsprocessen.

Hakanson dgnar sig inte bara at skonlitteraturens stora forfattare, utan ocksa at underhallningslitteratur,
som ’kiosklitteratur”, ungdomslitteratur, t.o.m. Kalle Anka. Han behandlar frimst romankonsten, men
ocksa poesi och teater. Dock behandlar han inte genren humor (ett undantag: Haseks Svejk). Men jag
fann manga av hans iakttagelser intressanta att studera med avseende pé oversittningar av Wodehouse!

Oversittning har kallats ”det omdjligas konst”. Oversittandet av litteratur borjade i Sverige med Bibeln.
Hakanson pépekar: ”Ocksa nir en roman, en pjés eller en dikt oversitts finns ndgonting, ja, inte heligt,
men egentligt, som Oversittaren ska forhalla sig till, en dyrkad urkélla: Verket, s& som det uppenbaras
for oss av forfattaren. Och enligt en mycket utbredd villfarelse kan och bor Verket vara helt detsamma i
oversittning som 1 original, »bara pé ett annat sprék«. ... Men fOrestéllningen om att original och
oversittning borde eller skulle kunna vara »samma sak« ér vad som orsakat s& mycket forvirring runt
fenomenet Oversittning... Oversittning innebir per definition forindring.”” Han pépekar att
muslimska dogmatiker anser det omojligt att Oversdtta Koranen eftersom Oversittning med
nddvindighet innebér fordndring av en text och Koranens text betraktas som helig inte bara till innehall
utan ocksé till ordval, formuleringar och form eftersom den ér till minsta skiljetecken dikterad av Allah.
Koranen kan, menar dessa, enbart ldsas pa arabiska. Varje Oversittning dr en forvanskning av nagot
heligt. Hakanson skriver: “Oversittarna ir domda att fjirma sig frén originalet, om &n i ett forsok att
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aterskapa det. ... Den grundliggande utmaningen for varje Oversittare har i alla tider beskrivits pé
ungefdr samma sitt: som en balansgang mellan bundenhet och frihet.” ”En modern syn pé dversittning
kan sdgas innebira att dversittaren forsoker lyda tva auktoriteter samtidigt: originaltexten, som ska
aterskapas med storsta mdjliga foljsamhet till form och innehall, och det egna sprdket, som inte ska
utsittas for overgrepp.” Man forsoker efterlikna ndgot, men &r dndé tvungen att avvika fran det.

Inom Kristenheten har man mer betonat att Bibelns dr Guds budskap, formedlat av ménniskor.
Originalets exakta ordval och sprakliga form &r gjort av minniskor, om an inspirerade av Gud.
Budskapet kan man dérfor Gversitta till annat sprak, uttrycka med andra ord och annan syntax. Pa 1400-
talet Oversatte man ménga texter (inte alls bara Bibeln) i Birgittinerklostren i Sverige och en praxis
utvecklades som Hakanson kallar Vadstena princip. Den innebir i korthet att originaltextens status hade
stor betydelse for hur stor respekt man visade den i Gverséttningarna. "Nar det kommer till litteratur som
ingen tillskriver négra sérskilda konstnérliga eller djupsinniga virden hénder det ofta att dverséttarna
ges eller tar pa sig en funktionell uppgift. De viktiga dr dé inte att vara trogen mot originalet utan att
skapa en text som slar an pa sd manga ldsare som mojligt, vilket inte nddvandigtvis 4r samma sak.”
Hakanson visar att eftersom barn- och ungdomslitteratur varderades mycket lagt i Sverige dnda till slutet
av 1900-talet, s& tog Oversittare och forlagsredaktorer sig stora friheter vid 6verséttning av barnbocker.
Man dndrade inte bara formuleringar utan gjorde omfattande strykningar, omskrivningar och tilligg och
anpassade inte bara ordval utan hela historien till den forestdllning man hade om vad som skulle passa
de svenska barnen. Samma forhallningssatt gillde dven “kiosklitteratur”.

Svenska 6versittningar av Plum 2

Humoristisk litteratur har haft mycket 1ag status. Det &r ju ”bara” underhallning. Plum skrev sjdlv om
detta i boken ”Wodehouse om Wodehouse” (1981):

”Jag gér in for vad som kallas ’ldtt underhallning’, och de som gor det — humorister kallas de under-
stundom — ringaktas och fnyses at av intelligentian. Nér jag talar om att jag i ett av New Yorkers senaste
nummer kallades for *den trallande ljusalfen’, s forstar ni hur langt det har gatt. Sddant kraver sin tribut.
Man kan inte kalla en man en trallande ljusalf utan att hans sjélvtillit far sig en kndck. Han blir sur och
grinig. Han petar i frukostflingorna. Han gar omkring med hénderna i byxfickorna och plutar med
underldppen och sparkar till stenar.” 3

Svenska var det forsta sprak som Wodehouse dversattes till. Den forsta boken som trycktes pa svenska
var romanen “Piccadilly Jim”, 1920, och den oversattes av den oerhort produktiva Hanny Flygare. Om
henne skriver Hakanson bl.a. ”Ett aterkommande drag i Flygares texter — ett inslag som skir rakt igenom
verk av tjogtals forfattare, daribland Charles Dickens, Rudyard Kipling, Maurice Maeterlinck, Bertha
von Suttner och Lev Tolstoj — dr sparen av bradska: en tendens att forenkla eller hitta vil ordagranna
l16sningar, en hel del missforstdnd och slarv (som stildrag, inte primért som fel i forhallande till ett
»facit«). Men dar finns ocksé andra sdrmérken, som ter sig typiska for en dldre outsider-figur ur de 6vre
samhéllsklassernas ldgre skikt vid denna tid: en del &lderdomliga, otympliga ord och former, en
svarighet att sldppa taget om en dldre tids formella sitt och upphdjda stimningsldgen.” Men Hakanson
ger henne ocksa berdm for att hon ofta lyckas gjuta liv i texter genom att inte bara vélja de enkla
ordboksldsningarna. I ett flertal tidiga Wodehousebdcker pa svenska uppges inte ens Overséttarens
namn. Redan 1912 trycktes en Plum-novell i Allers Familj-Journal, och 1913 en annan i Nerikes
Allehanda. For dessa noveller, liksom for ménga andra som trycktes i tidskrifter, dr Overséttarna okénda.
Detta illustrerar att dversittare hade lag status. En hel del kritik har riktats mot tidiga dverséttningar av
Plum. Plums humoristiska genre hade som sagt 1agt anseemde. Fram till mitten av 30-talet var det ménga
olika dversittare som anlitades av manga olika forlag. Helt i enlighet med Vadstena princip sa tog man
sig ganska stora friheter jamfort med originaltexten och gjorde t.ex. en hel del strykningar (exempelvis
Ulla Rudebecks oversdttning av A Damsel in Distress”, 1921, och Elsa Jonassons Oversittning av

2 Avsnittet bygger bl.a. pa nigra esséer som jag skrivit om dversittningar av Plum. De ér publicerade pa hemsidan
www.wodehouseforskning. weebly.com/artiklar.
3 Original: Over Seventy. Oversittning av Birgitta Hammar.



”Something Fresh”, 1931). Hakanson ndmner som sagt aldrig Wodehouse men ger andra exempel pa
hur stora friheter man tog sig med lagstatusverk. En svensk dverséttning av en spokroman fran 1913 var
exempelvis nerkortad till c:a en tredjedel jimfort med originalet! Andé utgavs den som ett verk av
originalets forfattare. Bearbetning var en accepterad del av oversittningsprocessen. Men denna frihet att
bearbeta minskade fran sekelskiftet, i alla genrer, papekar Hékanson.

Plums senare oversattare: Hammarling och Hammar

Hékanson skriver: ’den stora rorelsen i 1900-talets och det tidiga 2000-talets dverséttningslitteratur gér
otvivelaktigt i riktning mot 6kad originaltrohet i detalj.” Han konstaterar att ménga dverséttningar fran
det senaste dryga halvseklet ligger betydligt ndrmare sina original &n de dldre foregdngarna.”

Bonniers tog dver nyutgivning av Wodehouse i mitten av 30-talet och gav Gverséttningsuppdraget at
Vilgot Hammarling. Han vann hogt anseende for sina tolkningar, men &ven han gjorde smérre ner-
kortningar och strok bl.a. en del sviroversatta allusioner till Bibeln och till forfattare som inte var kénda
i Sverige. Wodehouse skrev for en lasekrets med engelsk referensram och engelsk bildning. Hammarling
beholl denna referensram. Men nédr Plum refererade till forfattare som var okénda i Sverige och/eller
referensen blev for svara att forstd for en tinkt svensk ldsekrets s valde Hammarling alltsa att gora
strykningar, ibland faktiskt av hela stycken! En stor del av Plums skédmt ar rent sprakliga och det &r oftast
omdjligt att Gversitta dem rakt av. Hammarling hittade ibland erséttningar men hoppade ibland dver
séddana skédmt. En ldsare av Hammarlings svenska version gér alltsd miste om sma bitar av Plums
genialitet som finns i originalet. Men Hammarling fortjdnar dock mest berdm for allt som han lyckas
behélla och for sin formaga att 6verfora stil och atmosfar till sin svenska tolkning.

Att lyfta fram “feltolkningar” och strykningar av enskilda ord och uttryck &r enligt Hakanson sillan
relevant d4 man granskar en Overséttares text. Den stilistiska helheten dr mycket viktigare. En
Oversittning dr en tolkning, och inte samma text som originalet. Hikanson skriver att det forutsétts nér
man ser pd “oversittning som konstnérlig verksamhet att dverséttaren i viss min dr fri: att hon i
utdvandet av sin mérkliga konstart stills infor reella valsituationer. Oversittaren ir pa sa vis Google
Translates motsats; utfallet dr inte betingat av algoritmers ndodvéndighet och statistisk tyngd utan av
personlighetens och valsituationens flyktiga spinning.” Oversittarens frihet sitts pa prov nér originalet,
som allt som oftast hos Wodehouse, innehéller rent nonsens. Wodehouse anvander exempelvis utropet
”Lord love a duck!” i ménga olika bocker.* D4 en svensk direkt motsvarighet saknas sitts dversittarens
uppfinningsrikedom och stilkénsla pé prov. ’Gud élske en anka” &r knappast en bra verséttning i ndgot
sammanhang. Bdde Hammarling och Hammar har beromts for att de fangar Plums speciella stil mycket
val.

Birgitta Hammar tog pa 40-talet over stafettpinnen pa Bonniers efter Hammarling. Hon var &nnu mer
noga med att inte gora strykningar och valde en annan utvéig ur problemen &n Hammarling. Hon forsokte
ibland ”6versétta” eller snarare “ersitta” Plums engelska referensram med en svensk och hans allusioner
till engelsksprakiga forfattare med likartade allusioner till svenska forfattare. Ofta lyckades hon mycket
bra bade med att hitta svenska ordlekar i Plums anda och allusioner till en svensk litterdr referensram
som &r ndgorlunda ekvivalenta med originaltextens. Vissa av hennes allusioner 4r enligt min mening,
t.o.m. roligare &n Plums original! Hon forsokte dverfora Wodehouse’s sprékliga stil till svenska och
lyckade oftast mycket bra. Men hon tog sig ibland friheter, som kan ifragasittas, som att 1dgga in egna
skdmt som inte finns i originaltexten (dven om de &r Wodehouse’s stil). Jag tvivlar pa att hon skulle gjort
detta om hon Oversatt t.ex. James Joyce eller en annan forfattare med hogre status. Plums syft att roa
och underhélla fick gé fore troheten mot originalets bokstav.

Jag konstaterar att ”’Vadstena princip” stimmer ratt vil ocksa for hur Wodehouse blivit behandlad av
alla de olika Gverséttarna till svenska.

4 Se artikeln: Lord love a duck! En bagatell om dversittning av nonsens 13/2 2017 pa
www.wodehouseforskning.weebly.com/artiklar.
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Plums stigande litterira anseende

Wodehouse fick med tiden ett hogt anseende som en av Englands stora sprakliga konstnérer. I Oxford
English Dictionary finns han representerad med 1750 citat. Allt fler litterdra auktoriteter insdg att han
var en av de allra frémsta i konsten att hantera det engelska spraket. Hans status véxte och han fick
berdm ocksa av framstadende skonlitterdra kollegor som Kingsley Amis (och fick ocksé utsta avund-
sjuka). Han promoverades s& sméningom till hedersdoktor i Oxford for sina insatser for det engelska
spréket och litteraturen och har fitt en minnesplakett i Westminster Abbey bland de storsta engelska
forfattarna. Man kan ocksé se att denna utveckling dterspeglas i de svenska dversittningarna. I enlighet
med Vadstena princip sa tog sig de tidiga 6versittarna av Plum betydligt storre friheter och var slarvigare
medan de tva senaste holl sig ndrmare originaltexten. Det battrade inte pd hans status i Sverige att ménga
noveller under tidigare delen av 1900-talet trycktes i den av intelligentian s& forhatliga svenska
veckopressen. Redaktor Georg Svensson pa Bonniers forlag forbigéar de otaliga publiceringarna i svensk
veckopress med total tystnad i sina presentationer av hans forfattarskap i bockerna “Alla tiders
Wodehouse” och ”Wodehouse om Wodehouse”, trots att tidskrifterna ofta gavs ut av Bonnier-koncernen.
Fran mitten av 30-talet, med Hammarling, hanterades originaltexten mer omsorgsfullt dn tidigare. Nér
Plums anseende som spréklig konstnir hade blivit hogt efter andra varldskriget s4 hade Hammar helt
tagit hand 6versdttandet och di upphdrde bearbetningar i form av strykningar och omarbetningar. Hon
tog sig dock, som jag papekat, vissa andra friheter, inom ramen for Plums stil. Ockséa har forefaller
Vadstena-principen hélla ganska bra. Allt eftersom Plums anseende och status steg sd oOkade
Oversattarnas stilistiska trohet mot originalet.

Hur sig Plum sjilv pa bearbetningar av sina texter?

Han sag sin uppgift som att underhélla, roa, inte producera skonlitteratur. I England och USA trycktes
hans texter ofta forst i flera olika tidskrifter, i mer eller mindre olika versioner. Ménga romaner trycktes
forst som tidskriftsfoljetonger bade i England och USA, innan de i mer eller mindre omarbetad form
publicerades som bdcker. Ibland var det nog Plum sjilv som redigerade olika versioner men det var
allmént accepterat att tidskriftsredaktdrer hade ritt att sammanfatta/forkorta texten, att anpassa texten
till tidskriftens lasekrets, och inte minst anpassa den till spaltutrymmet. Vissa noveller kunde skilja sig
en hel del mellan olika tidskrifter bade till 1&ngd och ordval. Plums texter hade inte heller i England och
USA sadan konstnérlig status att de inte kunde bearbetas och anpassas av redaktdrer. Jag kidnner inte till
ifall Plum h&jde pa 6gonbrynen &t bearbetning vid 6versdttningar. Det var svart att kontrollera kvaliteten.
Han var n6jd med att hans bocker sélde bra i Sverige och gav royalty. Detta betydde att hans svenska
Oversittare lyckades fa fram svenska texter som slog an hos en stor publik i Sverige. En hel del hjélp
med marknadsforingen i Sverige fick han genom att manga av hans noveller publicerades i svenska
tidskrifter, &ven om det ibland var i andra Oversittningar dn de som senare kom i bokform. (Manga av
hans romaner trycktes ocksa i svensk dagspress och ndgra i veckopressen som foljetonger.)®

Som helhet finner jag att Hikansons analys av hur svenska éversittningar utvecklats stimmer
bra éverens med utvecklingen ocksa av éversittningarna av Wodehouse.

5 Se hemsidorna www.wodehousebibliografier.n.nu och www.wodehouseforskning.weebly.com/artiklar
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